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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

V pravnej veci navrhovatela: M.O.C., s.r.o., ICO: 36 318 965, so sidlom Nam. Dr.
Alberta Schweitzera 194, 916 01 Stara Turé, zast. JUDr. Anton Noviak, advokat, so sidlom
Digital park, Einsteinova 21, 851 01 Bratislava proti odporcovi: Chirana-Dental, s.r.o., ICO:
36 222 089, so sidlom Vrbovské cesta 17, 921 01 Piestany, zast. JUDr. Eugen Zathurecky,
advokat, so sidlom Bakossova 8, 974 01 Banski Bystrica, o zdrZanie sa nezakonného
pouzivania oznaéenia, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zdrZat’ sa pouZivania oznacenia ,,CHIRANA pri vykone svojej
podnikatelskej ¢innosti odo diia pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny zmenit' svoje obchodné meno tak, aby neobsahovalo vyraz
»CHIRANA® a podat’ navrh na zmenu zépisu v obchodnom registri do dvoch mesiacov odo
dnia pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny zmenit' ndzov svojej internetovej domény www.chirana.sk tak,
aby neobsahovala vyraz ,,CHIRANA“ a upustit’ od pouzivania akychkol'vek internetovych
domén, obsahujucich oznadenie ,»CHIRANA®, ato do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
rozsudku.

Vo zvySnej Casti sad ndvrh zamieta.

O trovéach konania sud rozhodne aZ po préavoplatnosti rozhodnutia vo veci samej.

Odovodnenie

Navrhom doru¢enym stdu diia 14.03.2005 sa navrhovatel' domahal vodi odporcovi
zdrZania sa pouzivania oznalenia ,,CHIRANA® pri vykone svojej podnikatel'skej ¢innosti,
povinnosti zmenit’ svoje obchodné meno tak, aby neobsahovalo vyraz ,,CHIRANA* a podat
nivrh na zmenu zipisu v obchodnom registri, dalej povinnosti zmenit’ nazov svojej
webovskej stranky www.chirana.sk tak, aby neobsahovalo vyraz ,,CHIRANA® a zaplatit’ mu
sumu 969 000,- Sk ako primerané zadostucinenie za nemajetkovu ujmu a nahradit’ mu trovy
konania.

Std uznesenim zo dila 06.08.2010 pripustil zmenu navrhu na zacatie konania tak, Ze
navrhovatel' v ndvrhu Ziadal zdrZania sa pouzivania ozna¢enia ,,CHIRANA* pri vykone svojej
podnikatel'skej ¢innosti, povinnosti zmenit svoje obchodné meno tak. aby neobsahovalo
vyraz ,,CHIRANA* a podat’ navrh na zmenu zapisu v obchodnom registri, povinnosti zmenit’
nazov svojej internetovej domény www.chirana.sk tak, aby neobsahovala vyraz ,,CHIRANA®




aupustit od pouzivania akychkol'vek internetovych domén, obsahujucich oznalenie
L,CHIRANA®“ azaplatit mu sumu 81205,18 Eur ako primerané zadost'uéinenie za
nemajetkovii ujmu a nahradit’ mu trovy konania.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze je zakladatefom spolo¢nosti CHIRANA Medical, a.s.
a jedinym spolognikom spoloénosti CHIRANA, s.r.o. so sidlom v Starej Turej. Obe
spoloénosti sustred’ujii svoje podnikatel'ské aktivity do oblasti vyvoja, vyroby a distribucie
dentélnej techniky. Navrhovatel' je majitefom ochrannych znidmok zapisanych narodnym
zApisom v registri ochrannych znamok Uradu priemyselného vlastnictva SR s ndzvom
CHIRANA slovnd, &.zépisu 198403, priorita 24.10.1991 a CHIRANA-PREMA
kombinovana, &.zapisu 177040, priorita 24.05.1996. Odporca je obchodnou spolognostou,
predmetom podnikania ktorej je aj vyvoj, vyroba a montaZ lekarskych pristrojov a taktieZ
ststreduje svoju podnikateF'sku &innost predovietkym na dentélnu techniku. Navrhovatel
aodporca teda si &inni vzhodnych hospodarskych oblastiach, vyvojom, vyrobou,
distribticiou a predajom svojich produktov oslovuju identické skupiny zdkaznikov, Co je
zrejmé aj z toho, e svoju reklamu umiestiiuji do rovnakého periodika, v dosledku ¢oho ich
moZno oznadovat’ za hospodarskych sutazitelov. Dominantnou siiéastou obchodného mena
odporeu je slovo ,,CHIRANA®, teda pouZiva toto oznacenie pri vykone svojej podnikatel'skej
&innosti, ma zaregistrovant webovskl strAnku www.chirana.sk, na ktorej propaguje svoje
vyrobky a z reklamnych letédkov a produktovych katalégov je zrejmé, Ze pouziva oznacenie
_CHIRANA“. Navrhovatel aodporca si vo vzdjomnom postaveni hospodarskych
sutazitelov, nakolko su &inni v zhodnych hospodarskych odboroch, je moZno povazovat
obchodné meno odporcu za oznadenie, ktoré je zamenitelné sochrannou znamkou
L,CHIRANA®, ktorej majitefom je navrhovatel, pretoZe obsahuje zhodny dominantny prvok
LCHIRANA® a zamenitolnost’ je zosilnend skutoénostou, Ze toto oznalenie je Vv ramci
obchodného mena uvedené na prvom mieste, dalej je zameniteIné s ochrannou znamkou
,CHIRANA-PREMA®, ktorej majitelom je navrhovatel, pretoZe obsahuje zhodny
dominantny prvok ,,CHIRANA®, tieZ na prvom mieste. Uvedené ochranné zndmky st
zapisané v registri ochrannych znamok UPV SR pre tovary a sluzby, ktoré st zhodné alebo
podobné s tovarmi, resp. sluzbami odporcu, ide najmé o poloZky stomatologické nastroje
anaradia, olejové spreje na oletrovanie stomatologického néaradia (podobné tovary)
a stomatologické supravy, stomatologické kresla, kompresory, néstroje a néradie, vybavenie
stomatologickych ambulancif, najméd nébytok, sterilizator, odsévacka, olejovy sprej na
oetrovanie stomatologického néaradia, laboratdrne pristroje, rontgenové pristroje (zhodné
a podobné tovary). Rovnako pouZivanie oznalenia CHIRANA v ramci nizvu internetove;
domény odporcu mozno povazovat za zhodné sochrannou zndmkou CHIRANA
a zamenitelné s ochrannou znadmkou CHIRANA-PREMA, pretoze obsahuje zhodny
dominantny prvok ,,CHIRANA®. V zmysle zdkona ¢. 55/1997 Z.z. o ochrannych znamkach
mé majitel’ ochrannej znamky vylu¢né pravo oznadovat’ svoje tovary alebo sluzby ochrannou
zndmkou, pre ktoré je zapisana v registri alebo ju pouZivat’ v spojeni s tymito tovarmi, bez
jeho sthlasu nikto nesmie pouzivat oznacenie zhodné alebo zamenitelné s jeho ochrannou
znamkou pre rovnaké alebo podobné tovary alebo sluzby alebo v spojeni s tymito tovarmi
alebo sluzbami alebo pouZivat toto oznalenie v obchodnom styku, kore$pondenciou alebo
reklame. VzhPadom k tomu, Ze odporca pouziva oznadenie ,,CHIRANA® vrdmci svojho
obchodného mena ako aj v nazve webovskej stranky (internetovej domény), mozno uvedené
povazovat za pouzivanie v obchodnom styku, pretoZze odporca pod tymto oznacenim
vystupoval a vystupuje v obchodnozévizkovych vztahoch, umiestiioval a umiestiiuje
oznalenie na reklamné a propaga¢né materialy, v Som navrhovatel’ vidi poruSenie § 25 ods. 1
70Z, ked je pouzivanim slova ,,CHIRANA“ v obchodnom mene odporcu ochrannd zndmka
navrhovatel’a pouZivana v spojeni s tovarmi alebo sluzbami, ktoré si zamenitelné a dochadza




k poruSovaniu prav, ktoré navrhovatelovi vyplyvaju z titulu majitela ochrannych zndmok.
V navrhu navrhovatel’ d'alej poukazal na prioritu prév z ochrannych znamok voci vSetkym
oznaceniam s prvkom ,,CHIRANA®, ktoré pouziva odporca (vznik préava na ochrannt znamku
CHIRANA 24.10.1991, vznik prava na ochrannt znimku CHIRANA-PREMA 24.05.1996,
vznik prava na obchodné meno Chirana-Dental, s.r.o. 01.07.1997, vznik prava na doménové
meno chirana.sk 07.03.1997. Podla navrhovatela je zrejmé, Ze k pouZivaniu oznadenia
CHIRANA odporca potreboval a potrebuje sthlas navrhovatela ako majitela ochrannych
znamok rovnakého znenia. Pouzivanim zapisaného oznadenia navrhovatefa vo svojom
obchodnom styku méze vytvérat’ dojem, Ze podnikanie navrhovatel’a a odporcu spolu stvisia
a zékaznici mdZu nadobudnutf’ dojem, Ze tovary ponukané odporcom pochadzaji od
navrhovatela. Nakolko navrhovatel aodporca st dve samostatné spolo¢nosti bez
akéhokol'vek kapitalového &i personalneho prepojenia, navrhovatel’ nema moznost ovplyvnit
kvalitu produkcie odporcu av stvislosti so zdmenou tovarov a sluZieb moze dochadzat
k poskodzovaniu povesti tovarov asluZieb navrhovatela v obchodnych a zakaznickych
kruhoch ak obchodnym stratam navrhovatela. Navrhovatel' sa s odporcom viackrat stretli
v snahe o vyrieSenie sporu, nebola viak medzi nimi dosiahnutd dohoda. Rovnako navrhovatel
pisomne vyzval odporcu na upustenie od pouZivania webovskej stranky, ale bezvysledne.
Navrhovatel’ je toho nézoru, ze dlhodobym pouZivanim oznadenia ,,CHIRANA® zo strany
odporcu dochadza k nemajetkovej ujme na dobrej povesti navrhovatela a zuvedeného
dévodu pozaduje aj zaplatenie primeraného zadostudinenia, ktorého vysku viaze na vysku
zisku odporcu v rokoch 2002 az 2008, ato vo vyske 1%, &o je obdobou tzv. licenéne;j
analogie a odvodzuje sa od sumy licenéného poplatku.

Odporca sa k ndvrhu vyjadril pisomnym podanim zo diia 08.04.2010, ktory zaroveit
Ustne predniesol na pojednavani konanom dfia 09.04.2010. Vo svojom vyjadreni poukézal na
historické suvislosti vzniku spolognosti odporcu, ktory je predchodcom $tatneho podniku
CHIRANA PieStany, §.p. Rozhodnutim Ministra hospodarstva SR &. 43/1990 zo dia
30.11.1990 doslo k zruSeniu tohto §tatneho podniku bez likvidacie a dita 01.01.1991 vznikla
spolocnost CHIRANA Piestany, a.s., ktorej majetok mal byt vytvoreny z majetkovej
podstaty zruSeného Statneho podniku. Dila 01.07.1997 vznikla spolo&nost’ odporcu, ktorej
jedinym spolo¢nikom bola pri jej vzniku spolognost CHIRANA Pie§tany, a.s. a nésledne sa
stala d’alSim spolo¢nikom spolo¢nost EUR-MED, a.s., ktoré uzatvorili dodatok ¢&. 1
k spoloCenskej zmluve, z obsahu ktorej vyplyva, Ze spolo¢nik CHIRANA Pieitany, a.s. viozil
do spolo¢nosti odporcu ako nepenazny vklad ¢ast’ svojho podniku oznacovanu ako zivod
Dental. Sucastou odovzdanych statkov bola licenénd zmluva k vyrobnej dokumentacii
zubnolekarskej stipravy a kresla ,,Diplomat®, prihldska vynalezu ,kompresor alebo plynové
Cerpadlo®, ochrannd znamka ,,Chirana“ prihldsend 11.02.1997 na UPV SR, prihlaska
v prieskumnom konani. Dfia 17.11.1997 bola medzi spolo¢nostou Chirana Piestany,a.s.
aodporcom podpisand zmluva o pouZivani obchodného mena Chirana Piestany, a.s.
v suvislosti s pouzivanim obchodného mena Chirana-Dental, s.r.o., ktorej zaroven bolo
udelené pravo uvadzat, Ze je nasledovnikom poskytovatela Chirana Piestany,a.s. vo vyrobe
a predaji dentalnych pristrojov a zariadeni. Diia 04.09.1998 bola medzi spolotnostou Chirana
Piestany.a.s. v likviddcii a odporcom uzatvorend zmluva o prevode spolumajitel'skych prav
k ochrannym znamkam. Odporca je majitelom ochrannej znamky ,.chirana export-import™
OZ 172547 s pravom prednosti od 15.01.1993 a ,,CHIRANAEXIM® OZ 172689 s pravom
prednosti od 15.01.1993, zapisanych pre vyrobky a zariadenia zdravotnicke; techniky, ich
Casti, nahradné diely a komponenty, laboratérne pristroje, pristroje a nastroje na meranie,
vyrobky farmaceutického priemyslu asluzby projekéné a montizne prace, dodavky
zdravotnickych a investi¢nych celkov, obchodné zasttpenie, ubytovacie a stravovacie sluzby
pre zakaznikov, servisnad aporadenskd ¢innost’ v zdravotnickej a meracej technike,



sprostredkovatel'stvo, prenajimanie a lizing zdravotnicke; techniky. Podl'a nazoru odporcu je
jeho pravo pouzivat’ oznalenie ,,Chirana® ako stdast’ obchodného mena, internetovej domeény,
& inych obchodnych oznaleni dané prechodom prav z priemyselného vlastnictva vratane
obchodného mena v ramei vkladu &asti podniku do zékladného imania spolo¢nosti odporcu,
nadobudnutim prav k ochrannym zndmkam“chirana export-import® a ,,CHIRANAEXIM*
zapisanym vo vztahu k tovarom a sluzbam zdravotnickej techniky a zmluvnym poskytnutim
prava na pouZivanie obchodného mena Chirana a.s. Piestany v stvislosti s pouzivanim
oznadenia spoloénosti odporcu. Pri zapo€itani ¢innosti uskuto&iovanej vo vlozenom zivode
Chirana-Dental prinajmensom od 01.01.1991, teda od vzniku spoloénosti  Chirana
Pieitany,a.s., do ktorej zavod patril, st prava odporcu na pouzivanie dotknutého oznacenia
nielenZe platné, ale aj starSie nez znamkové prava uplatnene navrhovatelom.

Sad vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi: vypisy z CDCP SR, a.s., vypisy
z Obchodného registra navrhovatefa aodporcu, vybrané ekonomické ukazovatele
a informacie z vyroénych sprav akonsolidovanych uétovnych zavierok skupiny M.O.C,,
S..0., Vypisy z registra ochrannych zndmok, reklamné letaky a produktové katalégy odporcu,
vyzva na zdrZanie sa pouZivania oznafenia domény zo dnia 20.03.2003, odpoved’ na vyzvu
70 dita 11.04.2003, Zaloba o ur&enie spolumajitelského prava zo dia 11.07.2005, rozsudok
KS v Banskej Bystrici &k. 43Cob 237/2008 zo diia 13.11.2008, rozsudok OS v Banskej
Bystrici &¢.k. 64CbPv 11/2005 zo diia 04.05.2007, rozsudok KS v Banskej Bystrici ¢.k. 43Cob
257/2007 zo dita 12.10.2007, rozsudok NS SR &.k. Obdo 7/2008 zo dia 07.08.2008, Ziadost’
o zapis do registra ochrannych znamok zo diia 09.10.2007, vyjadrenia k ziadosti zo dfia
07.11.2008, rozhodnutie UPV SR zo diia 24.02.2009, 27.05.2009, 06.07.2005 a 02.04.2007,
zépisnica o odovzdani a prevzati Casti podniku, vyhlasenie o vklade vlastnickeho prava,
zmluva o prevode spolumajitel'skych préav, zmluva o pouZivani obchodného mena, pozvanka
na otvorenie vystavby zavodu, rozklad proti rozhodnutiu UPV SR, prihladky ochrannej
znamky, supis licenénych zmluv, kopia €lanku zo diia 08.04.2010, zoznam priloh k zépisnici
o odovzdani a prevzat{ Zasti podniku, dodatok k zmluve o pouZivani obchodného mena,
zmluva o prevzati dlhu spolu s dodatkom, zmluva o prevode spolumajitel'skych prav
k ochrannym znamkam, Cestné prehlasenie zo diia 15.04.2010, potvrdenie o splateni uveru
a rozhodnutia UPV SR zo dita 06.07.2005 a 24.05.2006, rozhodnutia Gradu pre harmonizaciu
vntitorného trhu a jeho osved&eni o zépise oznaceni Chirana, rozhodnutia UPV SR zo diia
19.10.2005, 22.08.2007, vykazy ziskov a strat za rok 2002 — 2008, potvrdenie 0 registracii
domény, vyiatky z obchodného vestnik 30/2003, 41/2003 a 228/2005, potvrdenie Slovenskej
komory zubnych lekarov, fotoképie z Casopisov zubny lekar, prehldsenie spolo¢nosti
P.S.Corporacion, zdznam z pracovného stretnutia, list odporcu zo dita 11.10.2004, list
navrhovatela zo diia 08.10.2003 azo diia 30.07.1998, uznesenie KS v Bratislave C.k.
10CbdsPo 6/2003 zo diia 29.10.2003, Zaloba o urenie spolumajitel'ského préava zo dna
11.07.2005, rozhodnutie UPV SR zo diia 22.10.2010, e-mailové kore$pondencia navrhovatel'a
s obchodnymi partnermi, Zaloba o preskiimanie zdkonnosti rozhodnuti sprdvneho organu zo
dfia 10.12.2010, zmluva o prevode ochrannych zndmok zo diia 29.10.1998, Ziadost o prevod
ochrannej znamky zo diia 23.04.1999 a zo diia 03.11.1998, zmluva o prevode prav z prihlasok
ochrannych zndmok, rozhodnutie UPV zo diia 12.04.2011, obrazové prezentacia ohladne
znacky Chirana a jej pouzivania odporcom, prehlasenie konatel'a spolo¢nosti DK-Dent, s.r.0.
a Eurospol media, s.r.0. a zistil nasledovny skutkovy stav:

Navrhovatel' je ochrannych znadmok zapisanych ndrodnym zapisom v registri
ochrannych zniamok Uradu priemyselného vlastnictva SR s nazvom CHIRANA slovna,
¢.zépisu 198403, priorita 24.10.1991 a CHIRANA-PREMA kombinovana, ¢.zapisu 177040,
priorita 24.05.1996. V pripade ochrannej znimky CHIRANA doslo pocas konania k zapisu



CTM ochranne; znamky spolodenstva pre navrhovatela s platnostou na celom Gzemi EU.
Odporca podniks pod obchodnym menom Chirana-Dental, s.r.0. a je majitelom internetovej
domény s ndzvom chirana.sk. Uvedené obchodné meno pouZiva od svojho vzniku, tj. od
01.07.1997 a doménu m4 registrovanu od 07.03.1997, Obaja ugastnici podnikaji v rovnakych
hospodarskych odboroch, ato v oblasti vyvoja, vyroby a distribucie dentalnej techniky.
Odporca je majitelom ochrannych zndmok ,chirana export-import* OZ 172547 s pravom
prednosti od 15.01.1993 a »CHIRANAEXIM“ OZ 172689 s pravom prednosti od 15.01.1993"

Podl'a § 8 Obchodného zékonnika obchodnym menom sa rozumie nazov, pod ktorym
podnikatel’ vykonava pravne tikony pri svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Podl'a § 9 ods. 1 Obch. zékonnika obchodnym menom fyzickej osoby je jej meno a priezvisko
(dalej len "meno"). Obchodné meno fyzickej osoby méze obsahovat dodatok odligujuci
osobu podnikatela alebo druh podnikania.

Podla § 9 ods. 2 Obch. zakonnika obchodné meno obchodnych spolo¢nosti a
druZstva je nazov, pod ktorym st zapisané v obchodnom registri. To plati aj pre pravnické
osoby, ktoré sa zapisuji do obchodného registra na zaklade osobitného zékona. Sudastou
obchodného mena préavnickych osob je aj dodatok oznacujuci ich pravnu formu.

Podl'a § 9 ods. 3 Obch. zékonnika obchodnym menom pravnickej osoby, ktora sa
nezapisuje do obchodného registra, je nizov, pod ktorym bola zriadens.

Podla § 9 ods. 4 Obch. zakonnika podnikatel’ je povinny uvédzat’ obchodné meno
spolu s dodatkom oznacujlcim jeho stiéasny pravny stav, najmi s dodatkom "v likvidacii", "v
konkurze" alebo "v reStrukturalizacii",

Podla § 11 ods. 4 Obch. zakonnika prevod obchodného mena bey sucasného prevodu
podniku je nepripustny. Prevod obchodného mena je mozny aj pri prevode &asti podniku, ak
bude podnikatel zostavajucu &ast’ prevadzkovat pod inym obchodnym menom alebo tato Cast’
zanikne likvidaciou.

Podla § 3a zakona & 55/1997 7.2 o ochrannych zndmkach za zhodngé sa povazuju
oznalenia alebo ochranné znamky, ktoré sl totozné alebo sa liSia len v nepodstatnych
prvkoch  nemeniacich celkovy  charakter oznadenia alebo  ochrannej znamky.

Podla § 3a ods. 2 cit. zakona za zameniteI'né sa povazuju oznadenia alebo ochranné
znamky a za podobné sa povazujui tovary alebo sluzby, ak taka zamenitelnost alebo
podobnost’ vyvoldva nebezpedenstvo zémeny oznadeni alebo ochrannych zndmok, alebo
tovarov, alebo sluZieb pochadzajucich od réznych 0séb, alebo nebezpedenstvo vzniku mylnej
predstavy o vzajomne; spojitosti s oznadenim alebo s ochrannou zndmkou so skorsim pravom
prednosti vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti.

Podla § 12 ods. 2 cit. zikona zapisom oznadenia do registra prihlasovatel’ nadobudne
préva na ochranni znémku a stdva sa majitelom ochrannej znamky; o zapise vyda trad
majitelovi ochrannej znamky osvedéenie.

Podl'a § 24 ods. 1 cit. zakona majitel’ ochranne;j znamky ma vyluéné pravo oznagovat
svoje tovary alebo sluzby ochrannou znamkou, pre ktoré je zapisand v registri, alebo ju
pouZivat’ v spojeni s tymito tovarmi alebo sluzbami.



Podla § 25 ods. 1 cit. zdkona bez sthlasu majitela ochrannej zndmky nikto nesmie
pouzivat’ ozna¢enie zhodné alebo zamenitelné s jeho ochrannou znémkou pre rovnaké alebo
podobné tovary alebo sluZby, pre ktoré je ochrannad znamka zapisana do registra, ani
oznadenie zhodné alebo zamenitelné s jeho ochrannou znamkou pre tovary alebo sluzby,
ktoré sice nie st podobné tym, pre ktoré je ochrannd znamka zapisana, ale ide o ochrannu
znamku, ktord mé v Slovenskej republike dobré meno a jeho pouzivanie by nepoctivo tailo z
rozlisovacej spdsobilosti alebo dobrého mena ochrannej zndmky alebo by im bolo na ujmu.
Rovnako nemdze pouZivat’ toto oznalenie v spojeni s tymito tovarmi alebo sluzbami, najmé
umiestiiovat’ ho na tovary alebo na ich obaly, pontkat” alebo uvadzat' na trh takto oznaCené
tovary alebo ich obaly, pripadne ich skladovat’ na tento ucel, dovazat alebo vyvazat' tovary
alebo obaly s tymto oznaenim alebo pouzivat’ toto oznalenie V obchodnom styku,
kore§pondencii alebo v reklame.

Podla § 26 ods. 1 cit. zdkona majitel ochrannej znamky sa mdze voti kazdému
doméhat’ zékazu pouzivat jeho ochrannd znamku alebo oznadenie s flou zamenitelné pre
rovnaké alebo podobné tovary alebo sluzby a aby sa predmety takto oznalené stiahli z trhu.

Podla § 26 ods. 3 cit. zdkona ak bola zédsahom do prav z ochrannej znamky
spdsobena $koda, poskodeny ma pravo na jej néhradu. Ak bola tymto zdsahom spOsobena
nemajetkovad ujma, poskodeny ma pravo na primerané zadostucinenie, ktorym moze byt
pefiazné plnenie.

Sud sa pri posudzovani danej veci v prvom rade zaoberal otazkou nadobudnutia prav
k obchodnému menu a obchodnej znamky ,,CHIRANA® odporcom, ktorou argumentoval vo
svojom pisomnom vyjadreni zo dila 08.04.2010. V tomto ohl'ade sa nestotoznil s tvrdeniami
odporcu, Ze svoje obchodné meno nadobudol od spolo¢nosti Chirana PieStany, a.s., nakolko
z vypisu zobchodného registra vyplyva, 7e odporca vznikol dna 01.07.1997, odkedy
nepretrzite pouziva obchodné meno Chirana-Dental, s.r.0. anapriek uzatvorenej zmluve
o pouzivani obchodného mena, nikdy obchodné meno Chirana Piestany neprijal a nezmenil
svoje doterajdie obchodné meno. Vtomto smere prisved¢il argumentacii navrhovatel'a
o zasade tzv. jednotnosti obchodného mena, podla ktorej mbze mat’ podnikatel’ iba jedno
obchodné meno. Pokial navrhovatel' neprevzal obchodné meno sposobom, Ze ho riadnym
spdsobom nezapisal do obchodného registra zmenou zépisu obchodného mena, nemdZe sa
domahat’ prav vyplyvajucich z pouzivania tohto obchodného mena. DalSou skutonostou,
ktord brani riadnemu nadobudnutiu prav z obchodného mena Chirana Pie3tany je jeho
nenadobudnutie stéasne s prevodom podniku (alebo Casti podniku), &o je v rozpore s ust. § 11
ods. 4 Obchodného zakonnika. Zmluva o pouZivani obchodného mena uzatvorend medzi
odporcom a spoloénostou Chirana Pieétany, a.s. bola podpisand az po zépise zvysenia
zakladného imania do obchodného registra (10.11.1997), po odovzdani &asti podniku,
prevadzané obchodné meno nie je stcastou zapisnice o odovzdani a prevzati asti podniku,
v ktorej je v ¢&l. 'V dokonca prevod obchodného mena vyslovne vylu¢eny a preto prevod
obchodného mena nebol sttastou vkladu Casti  podniku. Co sa tyka prevodu
spolumajitelskych prav k ochranne] znamke ,,CHIRANA® na zaklade zmluvy uzatvorenej
medzi odporcom a spolo¢nostou Chirana Piestany, a.s., v tomto smere mozno konstatovat’, ze
nemohlo déjst’ k platnému prevodu prav k danej ochrannej znamke, nakol’ko spolo¢nost
Chirana Pie§tany, a.s. podla vypisu z registra ochrannych znamok nikdy nebola majitefom
ochrannej znamky.



Dal$ou spornou otazkou bola zameniteInost’ obchodného mena odporcu a ochrannych
znamok, ktorych majitefom je navrhovatel. V danom pripade je potrebné pre posudzovanie
zamenitelnosti aplikovat’ kritérium tzv. priemerného spotrebitel’a, ktory je charakterizovany
ako priemerne vnimajlici, nepozorny k detailom a nemajtici moZznost’ priameho porovnania
dvoch konfliktnych oznaceni. Aj ked v stvislosti stovarmi, vyrobkami a sluzbami
navrhovatefa a odporcu ide o spotrebitelov, ktorymi st odbornici — lekari, nemozZno
predpokladaf, Ze by vo vztahu k obchodnym znamkam mali osobitne vySSiu rozliSovaciu
schopnost’. Uvedenému zaveru koreSponduje aj rozhodnutie UPV sp.zn. POZ 579-2002,
N/185-2006/Mu zo diia 24.05.2006, v ktorom bola kon$tatovand zamenitel'nost’ oznacenia
Chirana-Dental, ktoré pouZiva odporca vo svojom obchodnom mene a ochrannej znamky
CHIRANA, ktorej majitelom je navrhovatel. Uvedent zameniteI'nost’ navrhovatel' navyse
preukdzal e-mailovou koreSpondenciou obchodného partnera Eriky Gottshalk, JSG
IndepenDent a Dr. Christos Sideris, z ktorej je zrejmé, Ze u obchodnych partnerov dochddza
k zdmene vyrobkov navrhovatel’a a odporcu a to v stvislosti s oznacenim ,,CHIRANA® a tiez
Gestnymi prehlaseniami konatelov spolo¢nosti DK-DENT, s.r.o. a EUROSPOL MEDIA,
s.r.0., ktoré st zastupcami spolo¢nosti CHIRANA Medical, a.s. Stard Turd, v ktorych
potvrdili, Ze dochédza k zamenitelnosti vyrobkov odporcu a navrhovatela. V danom pripade
ide o konkrétnu skusenost’ so spotrebitelmi, preto v tomto kontexte odporcov predlozeny list
Slovenskej komory zubnych lekdrov zo dita 27.11.2010, v ktorom sa uvadza, Ze v odbornych
asopisoch je organizovana pravidelne opakovand inzercia oboch vyrobcov apri vybere
produktov st zubni lekéri obozretni a pozorni, pri¢om nedochédza k zdmene produktov,
nepovazoval za presved€ivy. V tejto sivislosti preto aj nepovazoval tvrdenia odporcu
o nadobudnuti rozlifovacej sposobilosti oznaleni pri paralelnom pouZzivani ochrannych
znamok a obchodného mena za dovodné.

V d'alfom sud posudzoval otdzku pouZivania oznacenia ,,CHIRANA® odporcom
v stvislosti sjeho majitelstvom ochrannych zndmok Chirana EXPORT IMPORT
a CHIRANAEXIM. V danom pripade moZno konstatovat, Ze ziadna z uvedenych ochrannych
znédmok nie je suastou obchodného mena odporcu, a teda nie je pouzivand tak, ako bola
zaregistrovana v registri ochrannych znimok. Odporca ma vo svojom obchodnom mene
obsiahnutt iba ast’ oznadenia, a to prvok ,,CHIRANA®, ¢o je v rozpore s ust. § 28 ods. 1
Z0Z, podla ktorého majitel’ ochrannej zndmky je povinny pouzivat ochrannd znamku len
v takej forme, v akej je zapisana v registri, pripadne vo forme liSiacej sa v prvkoch, ktoré
nemenia jej rozli§ovaciu sposobilost’. Navyse priorita tychto zndmok je neskorSia vo vztahu
k ochrannej znamke navrhovatela ,,CHIRANA® aodporca sa stal majitefom uvedenych
znamok az po vzniku svojho obchodného mena, &im nemohol konvalidovat pravo
k obchodnému menu, ktoré vzniklo v rozpore s pravom na ochrannd znamku.

Dalgou otazkou, ktorou sa sid zaoberal, bola otdzka konkurencie prav z obchodného
mena a prav z ochrannej znamky. Odporca argumentoval tym, Ze vyuZivanim zdkonného
opravnenia a zaroveil plnenim zdkonnej povinnosti pouZzivat’ svoje obchodné meno pri vykone
podnikatel’skej ¢innosti, nemdze byt naplneny znak neoprdvnencho zasahu do prav
navrhovatel’a k ochrannym znidmkam. Je v sulade s ustanoveniami Obchodného zédkonnika, ze
podnikatel’ je oprivneny a povinny pouzivat' pri svojej podnikatel'skej ¢innosti svoje
obchodné meno, méze viak znamenat neopravneny zdsah do prav k ochrannym zndmkam,
pokial’ jeho pouZivanie je sposobilé vyvolat' ujmu majitelovi ochrannej znamky. Pokial bola
v predchadzajicom zévere konstatovand zameniteInost’ vyrobkov navrhovatela a odporcu
v désledku pouZivania oznacenia v obchodnom mene odporcu, takéto pouZivanie obchodného
mena je spdsobilé vyvolat ujmu navrhovatel'ovi ako majitelovi ochrannej znamky.



Dalgou spornou otdzkou bola moZnost’ obmedzenia prav majitel'a ochrannej znamky
v dosledku dlhodobého strpenia pouZivania mladsich prav. Odporca argumentoval tym, Ze
7aloba bola podana takmer 8 rokov po zapise odporcu do obchodného registra a vzniku prava
na obchodné meno, viac nez 12 rokov po vzniku prava prednosti k ochrannym znamkam
odporcu a 8 rokov po zépise internetovej domény odporcu. S poukazom na ust. § 16 ods. 1
novej znamkovej Gpravy, navrhovatel nemdZe pravo zo svojich ochrannych zndmok uplatnit
vodi ochrannym znamkam odporcu, ked¥e ich pouZivanie strpel viac nez 5 rokov 6d ich
zépisu. Ako dosledok dlhodobého strpenia by mal siid obmedzit’ uplatnenie starSicho prava
z ochrannej znimky voéi mladSiemu obchodnému menu & inému oznaCeniu ako je
internetovd doména iného sutaZitela. V tomto ohlade sa sid stotoznil s argumenticiou
navrhovatel’a, Ze uvedené ustanovenie nemozno aplikovat’ na dany pripad, nakol’ko upravuju
obmedzenie prav zo star§ich znémok v suvislosti s vymazom mladsich znémok, resp. ich
vyhlaseni za neplatné. Okrem iného uplatnenie uvedeného ustanovenia je vyli€ené vzhl'adom
na prechodné ustanovenie § 54 ods. 2 novej znamkovej Upravy (zdkon €. 506/2009 Z.z.),
podla ktorého vznik tychto prav avztahov, ako aj naroky znich vzniknuté pred driom
nadobudnutia G&innosti tohto zdkona sa posudzuju podla predpisov platnych v Case ich
vzniku, teda uvedené ustanovenie by bolo mozné aplikovat na obdobie poruSovania od
01.01.2010, pric¢om od uvedeného obdobia sa navrhovatel domaha zidkazu pouzivania
oznalenia ,,CHIRANA“ aj touto Zalobou. Uvedend argumentacia odporcu neobstoji aj
v dbsledku preukazania navrhovatelom, Ze vyvijal snahu o zédkaz pouZivania oznalenia
.CHIRANA“ vo&i odporcovi, ato listom spoloénosti Chirana Prema zo diia 30.07.1998,
vtedaj§ieho prihlasovatel'a ochrannej znamky, v ktorom Ziadal odporcu o zdkaz pouZzivania
oznatenia ,,CHIRANA®, podanim ndvrhu na nariadenie predbeZného opatrenia dna
23.07.2003 ohladne pouzivania domény a vstupom do vSetkych konani vedenych UPV SR
o0 vymaz ochrannych zndmok, ktoré inicioval odporca. V tejto svislosti preto povazoval sid
tvrdenia odporcu, Ze navrhovatel'ovo konanie je v rozpore so zdsadami poctivého obchodného
styku, ked” podal proti odporcovi zalobu po takmer 8 rokoch stéasného pouZivania oboch
formalnych prav s imyslom zneistit' a obmedzit' dlhodobo vyznamné trhové postavenie
odporcu v oblasti zubnej techniky, za nedévodné.

Co sa tyka namietok odporcu ohladne nadobudnutia prav k ochrannym zndmkam
navrhovatelom, sid sa nimi nezaoberal, nakol'ko navrhovatel’ je riadne zapisany v registri
ochrannych znamok ako ich majitel, rozhodnutia o zépise su pravoplatné asud v tomto
konani nie je opravneny preskiimavat’ rozhodnutia spravneho organu. Z uvedeného dévodu
preto aj zamietol dokaz navrhnuty odporcom vyZziadanim si konkurzného spisu 1K 188/1998,
ktory stvisel spreukazovanim skutoénosti ohladne nadobudnutia prav k ochrannym
znamkam predchodcom navrhovatel’a.

Z uvedeného dokazovania sud ustalil, Zze navrh navrhovatela je zcasti ddvodny.
Odporca pouziva vo svojom obchodnom mene ako aj v ndzve internetovej domény oznacenie
.CHIRANA®“ , ktoré je zamenitelné s ochrannou zndmkou navrhovatela, ¢im dochadza
k porusovaniu prav navrhovatela ktoré mu vyplyvaju z titulu majitel'a ochrannych znamok.
Sud preto vyhovel navrhovatelovi v &asti navrhu, v ktorej sa domdhal vo€i odporcovi
zdrzania sa pouZivania oznadenia ,,CHIRANA® pri vykone svojej podnikatel'skej Cinnosti,
povinnosti zmenit’ svoje obchodné meno tak, aby neobsahovalo vyraz ,,CHIRANA® a podat
navrh na zmenu zapisu v obchodnom registri, ako aj povinnosti zmenit ndzov svoje]
internetovej domény www.chirana.sk tak, aby neobsahovala vyraz ,,CHIRANA® a upustit’ od
pouzivania akychkolvek internetovych domén, obsahujucich oznacenie ,,CHIRANA™ . Co sa
tyka nemajetkovej ujmy, ktoru si navrhovatel uplatnil z dé6vodu ujmy na dobrej povesti, tito
v konani ni¢im nepreukazal. V suvislosti so zamenitel'nostou tovarov a sluZieb preukazal, ze




dochédza u obchodnych partnerov k zdmene tovarov a sluzieb, avSak pre potreby priznania
nemajetkovej ujmy na dobrej povesti nie su uvedené skutoCnosti postacujlice bez toho, aby
navrhovatel’ preukéazal, akym sposobom doslo k zdsahu do dobrej povesti navrhovatela spolu
s preukazanim ddsledkov takéhoto zasahu. Sud preto v tejto Casti ndvrh zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podl'a § 151 ods. 3 O.s.p.

g‘&

Poudenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od jeho
dorudenia na Okresny sud Bratislava I, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.
V odvolani sa ma popri vieobecnych naleZitostiach podla § 42 ods. 3 O. s. p.
uviest’, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om
sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a Coho sa
odvolatel’ doméaha. Odvolanie proti rozsudku moZno oddvodnit’ len dévodmi
uvedenymi v § 205, ods. 2 O. s. p. Podla § 205 ods. 2 Obcianskeho studneho

poriadku odvolanie proti
rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
oddvodnit’ len tym, ze

a) v konani do$lo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie m4a ina vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO vect,
¢) sud prvého stuptia netplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrthnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutofnosti,
d) sud prvého stupiia dospel na zéklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu d’alSie skuto¢nosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli wuplatnené ( § 205a),
f) rozhodnutie sidu prvého stupila vychadza z nesprdvneho pravneho
posudenia vecl.
V pripade, Ze G€astnik svoju povinnost’ uloZeni tymto rozhodnutim po
nadobudnuti pravoplatnosti nesplni dobrovolne, mdze byt podany ndvrh na
vykonanie exekucie podl'a osobitného zékona.

V Bratislave dna 04.07.2011

Mgr. Adela Uncovska
sudca

Za spravnost’ vyhotovenia:
Barbora Behancova
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